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HAMMENTYNEET KRIITIKOT

Taidendiyttely Finsk bild pidettiin Liljevalchsin taidehallissa
25.11.1977-8.1.1978. Nayttely oli osa Suomen 60-vuoti-
sen itsendisyyden juhlistamista Ruotstssa.

Suomen tatleilijaseura oli saanul tehidvikseen koota néyt-
telyn, ja Liljevalchsin henkilikunta vastasi teosten esille laitta-
misesta. Néyttelyn vastaanotto et kuitenkaan ollut yksimielisen
posittivinen. vaan se heritti himmennysia, etkid “Suomalaista
fawaa™ tahtonul esilli olevasta taiteesta liytyd.

Olen taidehistorian maisterintyiissini Sidertirnin korkea-
koululla tutkinut Finsk bild-néyttebn suunnittelua, loteutusta
Ja yilkisoittoa. Tamén kolmiosaisen artikkelisarjan ensimmiit-
sessdl osassa kerron mistd himmennys joltut.

uomen taiteilijaseura aloitti taidenévitelyn suun-
nittelun vhdessd Tukholman kaupungin kanssa jo vuonna
1975. ja wvierailuja lahden molemmin puolin tehtiin ah-
keraan. Kun paatds lopulta tehtiin Finsk bild -néyuelyn
toteuttamisesta, olikin jo kiire saada teokset ja taiteilijat
mukaan nivttehyn. Suomen taiteilijaseuran  Maaretta
Jaukkuri ja Paul Osipow johtivat tehtdavia ja kokosivat
teokset Ja taiteilijat. Navttelyyn saatiin lopulta mukaan 30
taiteilijaa ja 233 teosta. Eri taidelajeja ja -tvylejd oli ndyt-
telyssd runsaasti esill, ja reokset antoivat Eipileikkauksen
viimeisten vuosikvmmenten taidekehitvksestd Suomes-
sa. Lsilla oli pop-taidetta, realismia, grafitkkaa, liikkuvaa
taidetta, luonnonmateriaaleja (puu ja kivi), sekii absurdia
ja abstraktia taidetta. Navttelyn sisalto oli siis kansainvi-
listi modernia taidetta ja kaukana klassisesta kansallisesta
taiteesta, vaikka niitikin teoksia nayttelyssi oli. Helsingin
Sanomien taidekniitikko Markku Valkonen kirjoitti, ettid
moista nayttelykokonatsuutta ei olisi kotimaassa edes saa-
tu kasaan, saati ettd Suomesta olisi loytynyt Liljevalchsin
kaltaista nayitelytilaa. Se ettd nayttely pidettiin ulkomailla
mahdollisti sen etd maineikkaat taitelijat edes suostuivat
mukaan yvhteisniyttelyyn viihemmin tunnettujen taitelijoi-
den kanssa. Tunnetuimpia nimia osallistuvista taitelijoista
olivat Kain Tapper. Harry Kivijarvi, Juhana Blomstedt,
Marjatta Hanhimiki. Mauno Hartman, Kimmo Kaivanto
ja Veikko Vionoja.
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Kriitikot olivat himmentyneiti ja lahestyivit navitelyi en
tavoin. Osa otti "Suomen kuvan™ kirjaimellisest ja ryhtyi-
vit wilkitsemaan sitéd assosiaatioiden avulla, kun sitéd ei itse
taiteesta loytvnyt. Kivijarven kiviveistoksia ja Liljevalchsin
Skulpturhallenin vakavaa tunnelmaa verrattiin useaan ot-
teeseen Sibeliuksen musitkin ja Aleksis Kiven romaanien
tunnelmiin, Esille nostettiin myés Marimekkoa ja vanhoja
mestareita, kuten Hugo Simberg, Tyko Sallinen ja Yrjo
Edelman. Marjatta Hanhijoen grafiilkkaa samaistettiin Ki-
ven tarinoiden ankeaan tunnelmaan. ”Sen harmaa arki-
paiviisyys, ja runollinen tylsyys, on erittdin suomalainen™,
kirjoitti kriitikko Alf’ Liedholm. Jotkut kritisoivat suomalai-
sia taitelijoita siitd, ett@ he olivat kansainviilistyneet aivan
liikaa ja ettd heidan tyonsi olivat teeskentelevid. epdaito-
ja ja siksi epidsuomalaisia. Markku Valkonen puolestaan
pohti. oliko nivutely “siistitty”™ ruotsalaisten silmii varten

poliittisista syisti. Taiteen tila Suomessa oli silld hetkelli



nimittiin paljon enemmiin sosiaalirealismiin kallistuvaa,
kuin mitii Finsk bild:in sisdlto antol ymmartaa.

Suomen taiteen “tla” oli seikka, joka askarrutti Suo-
men taidekentin toimijoita kautta koko 1900-luvun, Niyt-
telyjen vastaanottoa ulkomailla ja niiden saamaa kritiikkia
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puitiin tarkkaan ja moneen kertaan, muun muassa Taite-
lijaseuran toimittamassa Taide-lehdessi, kuin my6s muissa
taidehistoriallisissa kirjoituksissa. Taiteen merkitys kansa-
kunnan henkisen ja esteettisen kasvun merkkind oli ajan
hengen mukainen ajatus. Varsinkin 1960- ja 70-luvulla
taidekasvatusta pidettiin - vhteiskunnallisena  demokraat-
tisena oikeutena. Taidepuhe Taide-lehdessd arvioi kuinka
suomalaista taidetta voisi kehittdd, ja kuinka parhaiten
pidstian osaksi maailmanlaajuista taideyhteisod ja sen ke-
hitysti. Ajateltiin cttd Suomi oli sodan jilkeen ollut aivan
liian sisaanpiin kiantynyt, ja ettd myos kieli sulki Suomen
jopa pohjoismaisen vhteistyon ulkopuolelle. Aikaisemmin
Suomen taidekenttid ja yhrevksia ulkomailla oli hallinnut
lahinnd suomenruotsalaiset, joilla oli luonnollisesti tiivis
vhtevs Ruotsin taidetoimijoihin, Kisitvkseni on, eftd juuri
1970-luvun lopulla, ja 1980-luvun alussa oli kansainvili-
nen taiteellinen vhteistyo ja naytelynvaihto erivtidin vilkas-
ta, ja myos suomenkicliset toimijat olivat kansainvilisessd
vhteistyossi aktiivisia.

Moni ilmaisu Finsk bildin saamissa lchtiarvosteluis-
sa herdudisi tand paivana narkistystd, kuten tapa. jolla
taiteilijoita kuvailtiin ja kategorisoitiin, Esimerkiksi taite-
lija Mauno Hartmanista kirjoitettiin, etti hian “on suuri

vaaleahiuksinen metsithminen”. Suomalaisia kuvattiin
stercotyyppisesti primitiivisin, voimakkaina, hiljaisina ja
teeskentelemarttomini ihmisind; kuin suoraan Kalevalan
kertomuksista poimittuina olentoina. My®s itse taideteos-
ten materiaalit ja muodot saivat “suomalaisia” tulkintamal-
leja. Kivi- ja puuveistokset vaikuttavatkin olleen kriitikoi-
den mieleen kaikista eniten, ja ne olivat heidan mielestidn
“erittdin suomalaisia”, Tavallaan kuin osa itse Suomea olisi
tuotu esille Liljevalchsissa. Nami teokset olivat myos sopi-
vasti abstrakteja, ja siksi kdypid modernin taidekésitvksen
tulkintamalliin.

Taiteen arviointi ja kategorisointi sen maantieteellisen
ja kansallisen kategorian mukaan, alkoi 1970-luvun loppu-
puolella olla jo vanhentunut tapa tlkita taidetta. Taide-
kasitys oli siirtynyt enemmankin esineista konseptuaalisiin
muotoihin, ja taiteen vhreiskunnallinen tehtdvd ei ollut
enai vhia yksiselkoinen. Finsk bildin kaltainen edustus-
nayttely kuitenkin edellytii sen, eud taitelijat ja teokset
nayttelyn puitteissa edustivat Suomea, ja siksi sen verbaali-
nen paketoiminen ja vastaanotto oli sen mukainen.

Seuraavassa artikkelissa esittelen osallistuvia taiteli-
joita, ja valaisen niyttelyn taidehistoriallisesti merkittidvia

teoksia tarkemmin.
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